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Author: Lucy
Sharratt<info@cban.ca><p>Déclarationd?organisationsd?agriculteurs,d?environnementalist
esetdeconsommateursduCanada,desÉ.-
U.,etd?Australie.</p><p>le1erjuin2009</p><p>Résumédeladéclaration:</p><p>Étantdonnénotr
eexpériencejusqu?àprésentdesmanipulationstransgéniques,etpuisquenousprenonsacted
urefusmondialdubléOGMexpriméparlesconsommateurs,refusquenousappuyons,nousréit
éronsnotreoppositiondéfinitiveaublégénétiquementmodifié,etnousrenouvelonsnotreeng
agementàempêcherlacommercialisationdescaractèrestransgéniquesdansnosculturesdebl
é.Nousnousengageonsàtravailleraveclesagriculteurs,lesgroupesdelasociétécivileetlespeu
plesindigènesdumondeentiersurlecheminquinousconduiraàlasouverainetéalimentaireinter
nationale.</p><p>Déclarationcomplète:</p><p>Afinderéitérerlerejetdécisifetinternational
dublégénétiquementmodifié(OGM),rejetdontlepointculminantacoïncidéavecleretraitparMonsant
oen2004desesdemandesdecommercialisationdubléOGMauprèsdesgouvernementscanadienseta
méricains;etafindemettredéfinitivementuntermeauxtentativesfaitesparMonsantoetd?autresgéants
delabiotechnologiepourintroduireleblétransgéniquesurlemarché,lesorganisationssoussignéesém
ettentconjointementladéclarationsuivante:</p><p>1.Lebléestunecéréaledontlaculturetrèsancienn
ejoueunrôleindispensabledanslasatisfactiondesbesoinsalimentairesdeplusieurssociétés,etilrevêt
unesignificationprofondepourdenombreusesculturesreligieuses.Lebléestunedestroisculturesvivrièr
es(lesdeuxautresétantlerizetlemaïs)qui,àellestrois,constituentlesdeuxtiersdel?alimentationdelapo
pulationmondiale.Aufildessiècles,lesagriculteursontmisaupointuneénormequantitédevariétéstrès
différentesdeblé,dontplusieurssontadaptéesauxsolsetauxconditionsclimatiquesdecertainesrégion
sdumonde.Cesvariétésobtenueslocalementsontindispensablespourassurerl?approvisionnementlo
calennourritureencasdecatastrophesliéesàdesphénomènesclimatiques.Àpartirdecesvariétésloca
les,descultivateursetdeschercheursgouvernementauxduCanada,desÉ.-
U.etd?Australieontunileurseffortspoursélectionnerdesvariétésadaptéesauxconditionslocalesetco
nvenantauxmarchésappropriés.Quantauxentreprisessemencièresmultinationales,ellesn?ontjoué
qu?unrôlefondamentalementnégligeabledansledéveloppementdessemencesdeblédecespaysetd
esautrespartiesdumonde.</p><p>2.Lessuccèsremarquablesquelesagriculteursetlesscientifiqueson
tremportésdepuisdesgénérationsdansl?améliorationdublé,ilslesontobtenussansavoiràrecourirà
desOGMouàutiliserdesbrevets.Tandisquelesagriculteursetlessélectionneurscontinuentdemontrerl
echemindel?innovationenutilisantdesméthodestraditionnellesayantfaitleurspreuvesdanslasélectio
ndevariétésnouvellesdeblé,iln?existepasactuellementdecaractèresgénétiquementmodifiés,prêt
sàêtreutilisésparl?industrie,dontonpeutdirequ?ilspromettentdesaméliorations.Lavéritéestqueles
eulcaractèreOGMdontonarecherchél?autorisationpourlebléconcernelatoléranceàl?herbicideglyp
hosate,conçunonpaspouraccroîtrelesrendements,maispoursimplifierl?applicationdel?herbicideen
question.Loind?offrirdesoutilscapablesd?atténuerleproblèmedelafaimdanslemonde,legéniegénét
iquereprésenteunemenacedirecteàlasécuritéalimentaireinternationale.L?utilisationdugéniegéné
tiqueapourrésultatlacontaminationdesvariétésdesemence,enplusdeposerunemenacedécisiveàl?
agriculturebiologiqueetàlaproductiondesvariétésculturalessélectionnéesspécialementenfonction
desconditionslocales.Pireencore,lamiseenmarchédubléOGMmettraitl?approvisionnementenseme
ncesdebléentrelesmainsd?unepoignéedesociétésmultinationales,commecefutlecaslorsdel?introd
uctiondusoja,dumaïsetducanolaOGM.Pendantlarécentecrisealimentaire,cesfirmesontd?ailleursuti
liséleurspositionsoligopolistiquespouraugmenterradicalementleprixdessemencesetdesproduitsagr
ochimiques.Cependant,lesproducteursdeblédesÉtats-
Unis,d?AustralieetduCanadaontétémoinsaffectésparcesaugmentationsdeprixparcequ?ilsavaientl
edroitdemettredessemencesdecôtéenplusd?avoiraccèsauxvariétéspubliques.PoursapartMonsan
to,leplusgrandproducteuraumondedesemencestransgéniques,aaccrusesprofitsde120%durantl?an
née2008.Ilestd?ailleursànoterquedepuisl?introductiondesculturesOGMen1996,lenombred?êtres
humainsquisouffredelafaimsurlaplanèteaexplosé,passantd?environ800millionsàplusd?unmilliard.
</p><p>3.OnpourraitcroireàpremièrevuequelacompétitiondueauxculturesOGMauraitpoureffetdefa
irediminuerlasuperficiedesemblavuresdestinéesàlaproductiondublé,maisiln?enestrien,card?après
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unsondagedeStatistiqueCanadaréaliséenmars2009auprèsdesagriculteursdel?Ouestcanadien,ceu
x-
cicomptentaugmenterlessuperficiesdestinéesàlaculturedublé,del?orgeetdespois,desculturespourl
esquellesiln?yapasdevariétéstransgéniques,etdontlasélectiondescultivarss?effectuesurtoutausei
ndusecteurpublic.Lesondageaégalementrévéléquelescultivateurs,soucieuxderéduireleurscoûtsd
eproduction,ontl?intentiondediminuerlessuperficiesplantéesdesemencesdecanola,lesquellessontd
enatureprincipalementtransgéniqueauCanada.Enoutreaucunepreuvenevientvaliderlaprétentionvo
ulantquelesculturesOGMpermettentdesrendementsplusélevés.</p><p>4.Pendanttroplongtemps,l
essélectionneursetlesagriculteurssesonttropétroitementappliquésàréaliserdeséconomiesd?éch
elleetàobtenirdesrendementssupérieurs.Cettestratégies?esttraduiteparuneaugmentationducoûtd
esintrants,etdesrevenusnetsmoinsélevéschezlescultivateurs.L?obtentionderendementsplusélevé
sacoûtécherenplusdecauserdesdommagesàl?environnement,parcequelesculturesàrendementél
evéonttendanceàexigerplusd?engraisetd?intrantschimiques.L?améliorationdelaqualitédesculture
s,plusquedesrendementssupérieurs,estdavantagesusceptibledegarantirauxagriculteursdesrevenu
snetsplusimportants.Grâceauxméthodesclassiquesd?améliorationdesvariétés,ilestpossibled?obt
enirefficacementetàuncoûtraisonnabledescultivarsdeblédemeilleurequalité,parconséquentc?estc
ettefilièrederecherchequimérited?êtreappuyée.</p><p>5.Latransgenèseestunetechnologietrèsi
mprécise.Deplus,lesgouvernementsréglemententmallesculturesOGMparcequ?ilssefientauxdonn
éesémanantdesgrandesentreprisesplutôtquedes?appuyersurdespublicationsscientifiquesrévisé
espardespairs.DesquestionscomplexesliéesauxeffetsexercésparlesculturesOGMsurlasantédess
ols,lesinsectesnonvisésetlasantéhumaine,demeurentmalcomprisesenraisondelararetédesrecherc
hes.Plusde10ansd?agriculturetransgéniquepermettentclairementdetracerunbilanquiinclutdesnivea
uxélevésdecontaminationirréversibleauxOGM,l?existenced?unemainmisesurlessemencesparlesf
irmessemencières,ainsiquelapersistancedesincertitudesscientifiquesentourantcesvégétaux.Quipl
usest,desrecherchesmenéespardesorganismesdemiseenmarchédublé(laCommissioncanadienn
edubléetl?AustralianWheatBoard),indiquentquelemarchés?opposedansunetrèslargemesureàl?int
roductiondublétransgénique.Jusqu?ici,lesculturesOGMsesontlimitéesauxculturesdestinéesd?ab
ordàlanourriturepouranimaux,àlaproductiond?huileetdefibrevégétale,etparconséquentellesn?ont
pasétésoumisesàdesnormesd?étiquetagenationalesdansplusieurspays.LecasdubléOGMseraitc
ependantdifférent,carilseraitd?aborddestinéàlaconsommationhumaine,desortequelesdenréesali
mentairesissuesdecebléseraientétiquetéesentantqueOGMdansplusieurspaysdumonde.Deplus,e
ncasdecommercialisationdublétransgénique,lacontaminationsuivrainévitablementetlesmarchésv
ontpercevoirtouteslessortesdebléenprovenancedecespayscommeétantdesOGM,jusqu?àpreuved
ucontraire.LesagriculteursquicultiverontdubléOGMdevrontprendresureuxtouteslesobligations,lesc
hargesetlaresponsabilitéciviledécoulantdecetteactivité,avecpeuderecoursjuridiquesàleurdispositi
onpourrecouvrerleurspertes.</p><p>6.Lescompagniessemencièresprivéesn?investissentpasdans
larecherchesurlebléenraisondelafortecompétitionofferteparlesprogrammespublicsd?amélioration
desvégétaux,etaussiparcequelesagriculteursveulentcontinuerdepouvoirconserverdessemencesd
ebléd?uneannéeàl?autre.Laprincipaleraisonpourlaquellelesentreprisessemencièresveulentmettre
dubléOGMsurlemarchéestqu?aveclesbrevetssurlesgènesmodifiés,lesfirmesseraientàmêmed?e
mpêcherlescultivateursdegarderdessemencesenréserve.L?introductiondebrevetsdansleprocessu
sdesélectiondesvariétésdeblévaavoirpoureffetd?anéantirl?effortcollectifhistoriquementconsentip
ouraméliorerlesvariétésdefroment,enplusdeminerlesimportantsprogrammespublicsdesélectionpo
urcettecéréaleauxÉ.-
U.,auCanadaetenAustralie,desprogrammesayanttoujoursengendrédesretombéesimpressionnant
esgrâceàdesinvestissementsminimauxdelapartdusecteurpublicet/oudescontributionsminimalesde
sagriculteurs.Maiscen?estpastout,carenfévrier2009,26chercheursaméricainsspécialisésdanslare
cherchesurlemaïsontaffirmédansundocumentenvoyéàl?EPA,l?Agenceaméricainedeprotectiond
el?environnement,quelesaccordssurl?utilisationdelatechnologieetl?intendanceconclusentrelesagri
culteursetl?industrie,fontobstacleàlarechercheindépendante.</p><p>Étantdonnénotreexpérienc
ejusqu?àprésentdesmanipulationstransgéniques,etpuisquenousprenonsactedurefusmon
dialdubléOGMexpriméparlesconsommateurs,refusquenousappuyons,nousréitéronsnotre
oppositiondéfinitiveaublégénétiquementmodifié,etnousrenouvelonsnotreengagementàe
mpêcherlacommercialisationdescaractèrestransgéniquesdansnosculturesdeblé.Nousnou
sengageonsàtravailleraveclesagriculteurs,lesgroupesdelasociétécivileetlespeuplesindigè
nesdumondeentiersurlecheminquinousconduiraàlasouverainetéalimentaireinternationale.
</p><p>Listedesorganisationssignataires:</p><p><ahref="http://cban.ca/About/Members/National
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-Farmers-
Union"target="_self">NationalFarmersUnion,Canada</a><br/><ahref="http://www.cban.ca/"target
="_self">CanadianBiotechnologyActionNetwork</a><br/><ahref="http://cban.ca/About/Members/U
nion-
Paysanne"target="_self">UnionPaysanne,Canada</a><br/><ahref="http://www.quebecbio.com/un
ionbio/index.html"target="_self">UnionBiologiquePaysanne,Canada</a><br/><ahref="http://memb
res.lycos.fr/rqcogm/index.html"target="_self">RéseauQuébécoiscontrelesOGM,Canada</a><br/
><ahref="http://cban.ca/About/Members/Saskatchewan-Organic-
Directorate"target="_self">SaskatchewanOrganicDirectorate,Canada</a><br/><ahref="http://www
.non-gm-
farmers.com/"target="_self">NetworkofConcernedFarmers,Australia</a><br/><ahref="http://www.
ofa.org.au/"target="_self">OrganicFederationofAustralia</a><br/><ahref="http://www.bfa.com.au/"
target="_self">BiologicalFarmersofAustralia</a><br/><ahref="http://www.geneethics.org/"target="
_self">GeneEthics,Australia</a><br/><ahref="http://www.greenpeace.org/international/campaigns
/genetic-
engineering"target="_self">Greenpeace</a><br/><ahref="http://www.nffc.net/"target="_self">Natio
nalFamilyFarmCoalition,USA</a><br/><ahref="http://www.worc.org/"target="_self">WesternOrgan
izationofResourceCouncils,USA</a><br/><ahref="http://www.worc.org/"target="_self">CenterforF
oodSafety,USA</a><br/><ahref="http://www.organicconsumers.org/"target="_self">OrganicConsu
mersAssociation,USA</a></p><p>Personneressource:LucySharratt,coordonnatrice,Réseaucana
diend?actionssurlesbiotechnologies,tel.+16132412267poste5.coordinator@cban.ca</p><p>**Cett
edéclarationestunerépliqueàladéclarationdu14mai2009«<ahref="/Ressources/Topics/GE-Crops-
and-Foods-Not-on-the-Market/Le-ble/Industry-Wheat-Biotechnology-Commercialization-
Statement"target="_self">WheatBiotechnologyStatement</a>»parlaquellecertainsregroupementsi
ndustrielsd?Australie,duCanadaetdesÉ.-
U.sesontofficiellementengagésàsynchroniserlamiseenmarchédubléOGM,s?appuyantsurles6prét
entionssuivantes,àsavoirquelebilandugéniegénétiqueprouvequelatechnologieestsécuritaire,etqu
?enoutrelebléOGMsauranourrirlapopulationmondiale,seraavantageuxauplanagronomique,permett
rad?augmenterlesrendements,d?accroîtrelaproductionmondialedeblé,etoffriraplusd?occasionsde
menerdesrecherchesdanslesecteurprivé.</p>
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